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Bevezetd

A Civilizacié és a Political Capital elészor 2019 végén vizsgélta a civil szervezetekkel
kapcsolatos tarsadalmi vélekedést. A reprezentativ, személyes megkérdezéses
kozvélemény-kutatas soradn a téma két kérdéskorére fékuszaltunk. Az elsGben arra kerestik
a valaszt, hogy milyen kép él az emberekben a civil szervezetekrdl, milyen szerepeket
varnak el t8luk. A méasodikban pedig arra, miként valésul meg a civil szervezetek és az
emberek, azaz a civilek kozo6tti oda- és visszairdnyu kapcsolat. Mik az elérés, a részvétel, a
segités, a tAmogatas mddjai, gyakorisdga, hatraltatd tényezdi.

Ezt a kutatast ismételtiik meg - némileg mddositva és kibbvitve - 2021 szeptemberében. Az
Osszehasonlithatdésdg érdekében most is reprezentativ, személyes megkérdezéses
adatfelvétel mellett dontottiink. Az el6z8 felmérés utdn bekdvetkezett és azdta is vellink €18
pandémia hatédsat is igyekeztiink vizsgalni, erre irdnyuld kérdésekkel bdvitettik tobb
ponton az eredeti kérdgivet. Ujdonsag tovabba, hogy a Civilizacié-koalicié jelképének
szamito civil sziv logd ismertségét is mértik.

A felmérést a Zavecz Research készitette CAPI médszerrel, azaz a kérdSivet programozast
kovetSen, laptopok segitségével személyesen kérdezték le a kutatbcég munkatarsai. Az
adatfelvétel 2021. szeptember 13-20. kézott zajlott. A kutatdsban kétlépcsds, ardnyosan
rétegzett, véletlenszerlen kivélasztott 1000 személyt tartalmazd valdszinlségi mintaval
dolgoztunk. A mintdba kerilé személyek Osszetételi ardnya a legfontosabb térsadalmi-
demografiai mutatdk szerint (nemek, életkori csoportok, iskolai végzettség, lakdhelytipus)
megfelelt a teljes felnStt népesség Osszetételének. A kozolt adatok hibahatara a teljes
mintdban a vélaszok megoszlasatdl figgben legfeljebb +3,1 szazalék.

A felmérés kérddive a Fliggelékben olvashatd.

A 2019-es kutatasi jelentés itt elérhetd.



https://www.politicalcapital.hu/konyvtar.php?article_read=1&article_id=2498

Osszefoglald

Az emberek civil szervezetekrdl alkotott képe tovabbra is bizonytalan. 55 szazalékuk
nem tud konkrét szervezetet megnevezni, tobb mint egynegyedik |étezd
egyestleteket, alapitvdnyokat nem tart civilnek. Ugyanakkor a két évvel korédbbi
felméréshez képest nétt azoknak az arénya, akik meg tudtak nevezni konkrét
szervezetet.

Hasonldéan a 2019-es felméréshez, a civilség meghatarozasanal a szervezetek
beszédes nevei adnak irdnymutatdst. Az emberek az egyeslleteket, az
alapitvanyokat inkdbb tartjak civilnek, mint a szakszervezeteket vagy a munkaaddi
érdekképviseleteket.

Sem a Tarsasdg a Szabadsadgjogokért, sem a Magyar Helsinki Bizottsédg
besorolaséandl nincs statisztikailag szignifikdns eltérés a Fidesz-szavazdk és az
egylttmkodd ellenzéki szavazdk véleménye kozott: ugyanannyira tartjak civilnek
mindkét csoportban a két szervezetet. Azaz, a szévegkdrnyezetbdl kiemelve nem
kapcsoldédik negativ attitlid a szervezetek nevéhez.

A Civilizacid-koalicio jelképének, a civil szivnek az ismertsége 7 szazalékra teheté.
Ennyien voltak azok, akik a logét latva helyesen a civil szervezetek dsszefogéséra
asszocialtak.

Egyarant nagyon fontosnak tartjdk az emberek, hogy a civil szervezetek segitsék a
raszoruld tarsadalmi csoportokat, és lehetéséget biztositsanak azoknak az aktiv
allampolgaroknak, akik részvételikkel, tAmogatasukkal szeretnének tenni a kozjo
érdekében. Azok a tevékenységek viszont, amelyek kdzéleti, politikai szerepvallaléast
is jelentenek, kevésbé fontosak. A civil szervezetektdl legaldbbis kevesebben varjak
el az ilyen jellegl tevékenységet. A két évvel ezelStti felméréshez képest idén
jobban elkllonil a kozéleti feladatok és a politikatdl fliggetlenebb tevékenységek
megitélése. Mig el8bbiek esetében csokkent a fontossdgot jelzé atlag értéke,
utédbbiaknal kis mértékben emelkedett.

A felmérés résztvevSinek 16 szdzaléka tudott olyan civil segitségnyujtast felidézni,
amit személyesen &, vagy rokona, ismerdse kapott. Ez az érték 5 szdzalékpontot
emelkedett 2019 6ta, de a képet arnyalja, hogy a kapott segitség 28 szazalékat a
koronavirus-jarvannyal hoztdk kapcsolatba. A civil szervezeteknek tehét fontos
szerep jutott a pandémia kovetkeztében raszorulttad valt emberek megsegitésében.

A megkérdezettek 36 szézaléka jelezte, hogy a megel6z6 harom évben valamilyen
formaban segitett vagy tdmogatott civil szervezetet. A segiték korében a harom
leggyakoribb tdmogatési forma a jovedelemadd 1 szézalékdnak a felajénlasa, a
pénzbeli tdmogatas és a civilek felhivasainak tovabbitdsa. A 2019-es felméréshez
képest nem véltozott a segiték ardnya. Az eredmények alapjan a pandémia két
ellentétes hatésa kiegyenlitette egymast. Mikézben a koronavirus megjelenése Uj
motivaciét jelentett a segitésre, a tdmogatéasra, a korlatozdsok akadalyoztak is a
megvaldsulast.




A kisebbségi csoportokkal szembeni erds tarsadalmi elSitéletek a vellik foglalkozd
civilek tdmogatési hajlanddsdgéban is szerepet jatszanak. Az altalunk felsorolt
csoportok kozil a legkevésbé a fogvatartottakkal, valamint az LMBT-kozosségekkel
foglalkozd szervezeteket tdmogatndk a megkérdezettek. Nem meglepd, hogy a
politikai irdnyultsdg a tdmogatési hajlanddsagban is visszatlkrozédik: a Fidesz
szavazdi az ellenzékieknél nagyobb valdszinlséggel tdmogatnanak olyan civil
szervezeteket, amelyek gyermekekkel, hatédron tdli magyarokkal vagy
nagycsalddosokkal foglalkoznak, kevésbé tudjak ugyanakkor elképzelni, hogy az
LMBT-csoportokkal vagy a menekiltekkel foglalkozé civileket tdmogassanak. A
fogvatartottak, a hajléktalanok és a nemzeti kisebbségek - beleértve a romakat -
vonatkozédsdban ugyanakkor nem tapasztaltunk statisztikailag szignifikans eltérést a
két partpreferencia-csoport kdzott.

Azok, akik az elmult harom évben segitették a civilek munkdjat, a jovében is
megtennék: a tdmogatési hajlanddsdg tehat jellemzéen egy tartds attitlid. A
passzivitds viszont nem feltétlenil az: a koradbbi idészak nem-segitéinek tobbsége
ugy nyilatkozott, hogy a jovében latja a bekapcsolddas lehetéségét.




A civil szervezetek fogalma

A kérddiv elsé részében arra a kérdésre kerestlk a valaszt, hogy
e az emberekben milyen kép él a civil szervezetekrdl,
e meg tudnak-e nevezni valamilyen civil szervezetet,
e kulonbozé tipusdy, |étez szervezeteket civilnek tartanak-e,
e ismerds-e nekik a Civilizacié logdja,
e milyen feladatokat varnak el a civil szervezetektdl.

Ebben a felvezet§ részben szadndékosan nem adtunk semmilyen tédmpontot,
fogalommagyarazatot arra vonatkozéan, hogy mi értend§ civil szervezet alatt; kifejezetten
az egyénekben kialakult képre voltunk kivancsiak.

Konkrét szervezet megnevezése

Felvezetd kérdésként arra kértik a felmérés résztvevdit, hogy nevezzenek meg egy civil
szervezetet. Nem volt elvards a szervezet nevének pontos ismerete. A kérdés elsédleges
célja a rdhangolddas volt, annak érdekében, hogy a kdvetkezd kérdésekre relevansabb
valaszokat adjanak majd.

A megkérdezettek 35 szdzaléka nem tudott fejbdl civil szervezetet megnevezni, tovabbi
harom szézalék pedig olyan szervezeteket emlitett, amelyek a civil szervezetek tdgabb
fogalmaba sem férnek bele (pl. partok, egyhéazak). 17 szézalékuk csak témat, tevékenységi
terlletet sorolt fel, konkrét szereplé emlitése nélkil. A két leggyakrabban emlitett terilet
az allatvédelem és a menhelyek, illetve a beteg gyermekek segitése volt. Végul 45
szazalékra teheté azoknak az aranya, akik egy vagy tobb konkrét, beazonosithaté civil
szervezetet neveztek meg. (A kérdezébiztosok &ltal rogzitett vélaszok besoroldsa
esetenként nehézséget okozott, igy ebben van némi bizonytalansag.)

Civil szervezetek spontan emlitése
A vélaszok szézalékos megoszlasa a teljes mintaban

m Nem tudott megnevezni civil szervezetet
m Nem civil szervezetet nevezett meg
Csak témat, tevékenységet emlitett

m Megnevezett konkrét civil szervezetet




A legtobbeknek a Magyar Voroskereszt jutott eszébe, a teljes minta 11 szézaléka (107 f8)
emlitette. A méasodik legtobb (38) spontdn emlitést a Magyar Maltai Szeretetszolgalat
konyvelte el, majd a Bator Tabor kovetkezik (18).

A két évvel kordbbi felméréshez viszonyitva a mostani mintaban tdbben voltak a konkrét
szervezetet emliték. Abban ugyanakkor nincs véltozas, hogy tovébbra is a Vordskereszt és
a Maéltai Szeretetszolgélat a két legtobbet emlitett szervezet.

A szervezetek besorolasa

A mésodik kérdésben 11 |étezs szervezetet soroltunk fel a megkérdezetteknek, akiknek azt
kellett megmondaniuk, hogy az emlitettek szerintik civil szervezetek vagy sem. Kifejezetten
olyan szervezeteket valasztottunk, amelyek statisztikai értelemben civil szervezetek ugyan,
de a koznapi értelemben nem feltétlenil magatdl értetédden tekinthetSk annak. A
kérdéssel pont arra kerestlk a vélaszt, hogy ez utébbirdl milyen kép él az emberek fejében.

A megkérdezetteknek a kovetkezd szervezeteket kellett besorolniuk: (1) Vasutasok
Szakszervezete; (2) ,Fauna" Természetvédelmi Egyesilet; (3) Magyar Kereskedelmi és
Iparkamara (MKIK); (4) Magyar Gyariparosok Orszagos Szovetsége (MGYOSZ); (5) Szent
Laszlo Ossejt Alapitvany; (6) Csellengé Kiséllatmenhely Alapitvany; (7) Ifjisag és
Csalddjogvéds Egyestlet; (8) ,Kinizsi" Sporthorgasz Egyesilet; (9) Magyar Voroskereszt;
(10) Térsasadg a Szabadséagjogokért; (11) Magyar Helsinki Bizottsag. Igyekeztiink beszédes
nevl szervezeteket vélasztani, ami utal a szervezet mikodési terlletére, valamint a
szervezeti formaéra is.

Az aldbbi dbra sorbarendezetten mutatja, hogy a megkérdezettek hany szazaléka tartotta a
felsorolt szervezeteket civilnek.

Erés egyetértés mutatkozik abban, hogy a felsorolt dsszes alapitvanyi vagy egyesileti
formaban mikéddé szervezet civil, fuggetlendl attdl, hogy milyen terileten végzik a
tevékenységlket. Hasonldan, az abszolut tdbbség nem tartja civil szervezetnek a Magyar
Kereskedelmi és Iparkamarat, a Magyar Gyériparosok Orszdgos Szbvetségét, valamint a
Vasutasok Szakszervezetét.

A TASZ (Tarsasdg a Szabadsagjogokért) tekintetében teljes a megosztottsdg. Lényegében
ugyanannyian vannak azok, akik szerint civil (40%), mint akik szerint nem (42%). A Magyar
Helsinki Bizottsdgot pedig mar masfélszer annyian nem tartjdk civil szervezetnek, mint
ahéanyan igen. Esetlikben volt egyébként a legmagasabb a bizonytalan vélaszaddk arénya
(20 szézalékos), mig a tobbi felsorolt szervezetnél a megkérdezettek 12-18 szdzaléka nem
tudott valaszolni a kérdésre.




Szervezetek besorolasa

A vélaszok szazalékos megoszldsa a teljes mintdban. Az eredeti kérdés igy hangzott: ,Most
felsorolok néhény szervezetet. Kérem, mondja meg, hogy melyik szamit civil szervezetnek és melyik
nem!”

0 75
Csellengd Kisallatmenhely Alapitvany I 17 72
Ifjisag és Csaladjogvéds Egyesiilet . 61
Szent Laszl6 Ossejt Alapitvany % 58
"Fauna" Természetvédelmi Egyesiilet . 57
"Kinizsi" Sporthorgasz Egyestilet 27 57
Magyar Voroskereszt 33 55
Tarsasag a Szabadsagjogokért (TASZ) 49
Magyar Helsinki Bizottsag 32 "
Vasutasok Szakszervezete 28 56
Magyar Gyariparosok Orszagos Szévetsége 20 -
Magyar Kereskedelmi és Iparkamara 22 o

H civil ®mnem civil

Mind a TASZ, mind a Magyar Helsinki Bizottsdg esetében elmondhatd, hogy a Fidesz
szimpatizdnsainak nagy része altal szinte kizdrélagosan fogyasztott kormanyzati irdnyitasd
média jellemz8&en kritikusan szdmol be a két szervezet tevékenységérdl. Ennek ellenére,
sem a TASZ, sem a Helsinki esetében nincs statisztikailag szignifikdns eltérés a Fidesz-
szavazok és az egylttmikodd ellenzéki szavazdk véleménye kozott: ugyanannyira tartjak
civilnek mindkét csoportban a két szervezetet. Azaz, a szovegkornyezetbdl kiemelve nem
kapcsolddik negativ attitlid a szervezetek nevéhez.

A 2019-es felmérésben ugyanezeket a szervezeteket soroltuk fel. A besorolasok alapjan
kirajzolodd sorrendet illetéen a mostani adatfelvételnél nem tapasztaltunk jelentds
valtozast: ugyanazt az &t szervezetet tartja a nagy tobbség civilnek, és ugyanazt a harmat
nem civilnek. Az egyéni megitéléseknél ugyanakkor mér nagyobb eltérések mérhetsk. A
Magyar Voroskereszt két évvel ezelbtti besorolasa erésen megosztott volt, idén jelent8sen
emelkedett azoknak az ardnya, akik szerint a szervezet civil. A sorrend alsé harom
szervezetérdl is tobben gondoljak, hogy civilek, de még igy is az egyértelm( tobbség
szerint nem azok. A TASZ és a Helsinki esetében is csokkent azoknak az arénya, akik civilnek
gondoljak Sket.

Szervezetek besorolasa 2021-ben és 2019-ben
Az értékek az adott szervezetet civilnek tartok szazalékos ardanyat mutatjak. A 2021-es évnél
zardjelben a valtozas olvashatd, szazalékpontban kifejezve.

Szervezet 2019 2021
Csellengé Kisallatmenhely Alapitvany 75 72 (-3)
Ifjiség és Csalddjogvédd Egyesiilet 53 61(+8)
Szent Laszlé Ossejt Alapitvany 53 58 (+5)




Szervezet 2019 2021
LFauna” Természetvédelmi Egyeslilet 62 57 (-5)
.Kinizsi” Sporthorgasz Egyestlet 59 57 (-2)
Magyar Voroskereszt 41 55(+14)
Tarsasdg a Szabadséagjogokért (TASZ) 48 40 (-8)
Magyar Helsinki Bizottsag 37 32(-5)
Vasutasok Szakszervezete 19 28 (+9)
Magyar Gyériparosok Orszagos Szdvetsége 18 26 (+8)
Magyar Kereskedelmi és lparkamara 13 22 (+9)

A civil sziv ismerete

Idén 0] kérdésként kerilt be a vizsgdlatba a civil szervezetek
egylttmikodé kozosségének, a Civilizacio-koalicionak a jelképe, a
civil sziv. A megkérdezettek 11 szazalékénak volt ismerds a logd, és
8k el is mondhattdk, hogy mi jut eszlikbe rdla. Ezek alapjan
Osszességében 7 szédzalékra tehet§ azoknak az aradnya, akik -

helyesen - a civil szervezetek Osszefogdsara asszocialtak. A
fennmaradé 4 szazalék egyénileg eltéré dolgokat emlitett, nincs erviLizAcd

dltaldnosan megjelend téves asszociaciod (véraddkat/véradast ot
megkérdezett emlitette). A & demografiai csoportok kozil a teljes mintdban mért 7%-os
helyes ismertségi ratanal a fels6foku végzettségliek (11%) és a budapestiek (9%) korében
tapasztaltunk minimélisan nagyobb értéket. A két nagy partpreferencia-csoport kbzott csak
apré kulonbség mérhetd: a Fidesz szavazodi kozott 6, az egylttm(ikodé ellenzéki partok
szavazoi korében pedig 8 szazalék az arédny. Mindez azt jelzi, hogy a logd és az annak
jelentésével kapcsolatos ismeret nem szlkithet6 le a jelenlegi kormannyal nem
szimpatizalé tarsadalmi csoportokra, hanem a partéllastdl lényegében fliggetlendl jelen
van.

Civil szervezetektdl elvart tevékenységek

Ismét felmértik, hogy a valaszaddk - egy 0-10-es skalan - mennyire tartjak fontosnak, hogy
a civil szervezetek foglalkozzanak bizonyos tevékenységekkel.

Az élen két elvaras végzett: a civil szervezetek segitsék a raszoruld tarsadalmi csoportokat,
illetve biztositsanak lehetéséget azoknak az aktiv adllampolgéroknak, akik részvételiikkel,
tdmogatasukkal szeretnének tenni a kozjé érdekében. A megkérdezettek kozel
hdromnegyede a 7-10 érték valamelyikét adta erre a két tevékenységre. Azok a
tevékenységek viszont, amelyek kozéleti, politikai szerepvéllalast is jelentenek, kevésbé
fontosak. A civil szervezetektsl legaldbbis kevesebben varjdk el, hogy tanacsokat,
javaslatokat fogalmazzanak meg politikusoknak, allami intézményeknek. Ez nem jelenti azt
ugyanakkor, hogy az ilyen szerepvallalast nem tartandk fontosnak. A megkérdezettek 51-
59 szazaléka erre a hdrom elemre is a 7-10 vélaszok valamelyikét adta, azaz inkadbb tartja
fontosnak.




A két évvel ezelétti felméréshez képest idén jobban elkilonil a kozéleti feladatok és a
partpolitikatdl fliggetlenebb tevékenységek megitélése. Mig elébbiek esetében csdkkent
a fontossdgot jelzd &tlag értéke, utdbbiaknal kis mértékben emelkedett. gy a
legfontosabbnak és a legkevésbé fontosnak tartott tevékenységek atlaga kozti kildnbség
1,47-ra n6tt a két évvel kordbbi 0,82-rdl.

Tevékenységek fontossaganak megitélése

A vélaszok atlaga a 0-10 skalan, ahol a nagyobb érték jelent nagyobb fontosségot (zérdjelben a
véltozés a 2019-es felmérésben tapasztalt atlaghoz képest).

Tevékenység Atlag
Biztositsanak lehet8séget, teret azoknak az aktiv dllampolgéaroknak, akik 7,82 (+0,10)
részvételikkel, tAmogatasukkal szeretnének tenni a kézjo érdekében. ! !
Segitsék a raszorulé tarsadalmi csoportokat. 7,81 (+0,07)
Fejezzék ki alldspontjukat orszédgos kozéleti kérdésekben. 6,96 (-0,07)
Inditsanak peticiét, gyljtsenek alairasokat kozérdekd tgyekben. 6,87 (-0,27)
.Fogalmlazzanak’melg javaslatokat, tanacsokat politikusok, allami 6,36 (-0.55)
intézmények szamara.

A pértpolitikai szimpatiatdl figgetlen a két politikailag semleges tevékenység megitélése.
A masik hdrom esetében viszont mar statisztikailag is szignifikéns eltérés mérhets. A Fidesz
szavazdi kevésbé tartjak fontosnak, hogy a civil szervezetek ilyenekkel is foglalkozzanak. A
legnagyobb eltérés a politikusoknak szdl6 javaslatok, tandcsok megitélésében mutatkozik.
Mig az egylttm(ikodé ellenzék szavazoi kozott a valaszok atlaga 6,68, addig a kormanyparti
szimpatizdnsok kozott ugyanez 6,08. Ez a kilonbség mér a 2019-es felmérésiinkben is
megjelent, azdta tehat ezen a téren nem tortént véltozas.

A harom, kozélethez, politikdhoz kapcsolddd tevékenység fontossdgénak megitélésében
megfigyelt csokkenés nem kothetd az egyik vagy a mésik partpolitikai tdborhoz. A Fidesz
és az egylttm(kodé ellenzéki partok szavazétédbordban is egyarant megfigyelhetd ez a
valtozas. S6t, a politikdhoz legkdzelebb all6 és egyben a legkevésbé a civilek feladatédnak
tartott tevékenységnél a teljes minta atlaganal is nagyobb mértékl a csdkkenés ebben a
két csoportban. A jelenség hattere a kutatds sorén feltett tovébbi kérdésekbdl nem
dllapithatd meg. Vélhetéleg a koronavirus jarvany és kovetkezményeinek kezelésében
felértékel6dott a civil szervezetek szerepe. Ez pedig hangsulyeltolédést okozott a politikai
tevékenységek hatranyara.

A civilek és a politika viszonyardl ismét feltettiik a 2019-ben bevezetett direktebb kérdést,
annak érdekében viszont, hogy ne torzitsa a tobbi kérdésre adott valaszt, a kérddiv végén
kerilt erre sor. A kérdés azt kivanta felfedni, fontos-e, hogy a civil szervezetek
tevékenységikkel felhivjdk a figyelmet az allami szervek és a korméany hidnyosségaira,
hibaira, vagy éppen ellenkezéleg, a civileknek nem dolguk az allami szervek, a kormany
kritizalasa.

A megkérdezettek relativ tobbsége szerint fontos ez a tevékenység. Kisebbségi, de igy is a
felnétt tarsadalom bé harmadara jellemzd az a vélemény, hogy a civil szervezeteknek nem
dolguk az allami szervek, a kormany kritizéldsa. A 2019-es felméréshez képest utdbbi

allaspont sokat er6sodott. Az el8z8 kutatasunkban ugyanis még 65% tartotta fontosnak ezt
a tevékenységet, és csak 27 szézalék volt ellenkezd véleményen.
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Ahogy két évvel ezelStt, Ugy most is egyértelmien kirajzolédott, hogy a kormanyparti
szimpatizdnsok sokkal inkdbb ellene vannak a civilek ilyen tipusi szerepvaéllalasanak, mint
az ellenzéki szavazdk. Ez ugyanakkor nem jelenti azt, hogy utébbi csoportban ne lenne jelen
ez a vélemény. Korikben is 31% szerint nem dolga a szervezeteknek a hivatalos szervek

kritizélasa.

Vélemények a civilek és a politika viszonyardl

Szézalékos aradnyok a teljes mintdban és a két {6 partpreferencia-csoportban

. Egyiittmiik6dé
. . Fidesz- A
teljes minta ! ellenzéki partok
szavazok "
szavazoi
Fontos, hogy a civil szervezetek
t.evekenysegL’Jkkel.feIhNJak a 47 36 56
figyelmet az allami szervek, a
kormaény hidnyossagaira
A civileknek nem dolggk,a,z allami 36 50 31
szervek, a korméany kritizélasa
Nem tudja megitélni, nem vélaszol 17 14 13
Osszesen 100 100 100
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A civil szervezetek és a civilek kapcsolata

A civil szervezetek fogalmanak és a télik elvart szerepek vizsgélata utén kutatdsunkban a
civil szervezetek és a civilek, az emberek kozotti kapcesolat, interakciéd mdédjait térképeztik
fel. Annak érdekében viszont, hogy a hatralévé kérdéseknél egyértelm( és egységes
legyen, hogy mit értlink civil szervezet alatt, a kérdezdbiztosok el6szor az aldbbi
meghatéarozast olvastak fel a résztvevéknek:

A tovabbiakban civil szervezeten olyan 6nszabalyozé tarsadalmi szervez6dést, jellemzéen
alapitvanyt vagy egyesliletet értlink, amely az dllampolgarok elhatarozasabdl jott létre, és
nonprofit médon, az allamtdl fliggetlenll, a kbzjé javara mikédik. A kbvetkezé kérdések
ilyen civil szervezetekre vonatkoznak.

A civil szervezetek a civilek életében

Az elsé részben a szervezetektdl az emberek irdnydba mutatd kapcsolddast térképeztiik fel.
Ennek sordn a megkérdezettek 18 szazaléka jelezte, hogy az interjit megel6z8 harom
évben kapcsolatba prébalt [épni vele valamilyen civil szervezet (példaul tdjékoztatd anyagot
kapott, megkeresték személyesen, telefonon vagy online). A két évvel kordbbi méréshez
képest most némileg magasabb ardnyt (+4 szdzalékpont) mértliink, ami azt jelzi, hogy a
pandémia nem korlatozta, sokkal inkdbb Uj lehet8séget teremtett arra, hogy a civilek
eljussanak a lakossaghoz.

A megkeresésen, kapcsolatfelvételen tudl arra is rakérdeztink, tortént-e konkrét
segitségnyuljtds, azaz a felmérést megel6z6 harom évben segitette-e valamilyen civil
szervezet az érintettet személyesen, vagy ha nem &t, akkor valamely rokonat, ismerdsét. A
megkérdezettek

e 5 szazaléka kapott személyesen segitséget,
e 4 szazaléka emlitette, hogy egy rokona kapott segitséget, valamint
e 8 szazalékdnak egy ismerdse kapott segitséget.

Osszességében a felmérés résztvevSinek 16 szézaléka emlékezett civil segitségnydjtasra,
ami 5 szazalékponttal magasabb, mint 2019-ben. A visszajelzések alapjan a kapott segitség
28 szazaléka a koronavirus-jarvéannyal kapcsolatban tortént. Ez azt jelzi, hogy a civil
szervezeteknek fontos szerep jutott a pandémia kdvetkeztében raszorulttd valt emberek
megsegitésében.

A civilek a civil szervezetek életében

A masik irdnyu kapcsolat vizsgélata soran arrdl kérdeztiik a résztvevéket, hogy a megel6z6
harom évben tdmogattak-e, segitettek-e valamilyen formaban egy civil szervezetet. A
megkérdezettek 36 szazaléka jelzett ilyen hozzajarulast. Erre a csoportra a tovabbiakban a
segiték elnevezést hasznaljuk, épp Ugy, mint a 2019-es kutatasban. A felsorolt tAmogatasi,
segit8i formék kozil az SZJA 1%-os felajanlasa a leggyakoribb, az dsszes megkérdezett
20%-a emlitette: 11% adott pénzbeli, 5% nem pénzbeli adomanyt. Az aktiv vagy volt
szervezeti tagok aranya 3%, ugyanennyien voltak, akik dnkéntes munkaval segitettek.
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A tdmogatés természetesen nem csak egyféleképpen valdsulhat meg, a segiték kérében
tapasztalt emlitési gyakorisdgok 6sszege emiatt haladja meg a 100 szazalékot. A harom
leggyakoribb forma el&fordulésa: a segiték 54%-a rendelkezett az addja 1 szdzalékardl, 32
szézaléka pénzbeli tdmogatadst adott, 23 szédzalék pedig felhivast tovébbitott az
ismer&seinek.

A 2019-es felméréshez képest a segiték 36 szdzalékos ardnya egyaltaldn nem valtozott,
ahogy a két leggyakoribb tdmogatasi forma emlitettsége sem Kevesebben végeztek
viszont onkéntes munkat, és nem pénzbeli adomanyt is kevesebben juttattak célba;
mindkét esetben 4-4 szdzalékpontos a csokkenés. Mivel mindkett§ személyes megjelenést
igényel (a nem pénzbeli adoményokat jellemz&en személyesen viszik el), ezért a pandémia
miatti korlatozasok, dvatossdg szerepet jatszhat a visszaesésben.

Civil szervezetek tdmogatasa, segitése a felmérést megel6z6 harom évben

Szézalékos ardnyok. Mivel a vélaszaddk tobb lehet8séget is bejeldlhettek, az értékek sszege
meghaladja a 100 szazalékot

Tamogatasi forma Részarany a teljes mintdban Részarany a segitdk k6z6tt
jovedelemaddm 1%-at
ajanlottam fel civil 20 54
szervezetnek
pénzbeli adoméanyt juttattam 11 32
civil szervezetnek
tovabbitottam civil szervezet
felhivasat (pl. elmondtam
. . 8 23
ismer&seimnek,
megosztottam Facebookon)
nem pénzbeli adoméanyt 5 13
juttattam civil szervezetnek
onkéntes munkaval segitettem 3 9
civil szervezetet
jelenleg is tagja vagyok civil 5 5
szervezetnek
tagja voltam civil szervezetnek 1 4

Kutatdsunkban arra is kivancsiak voltunk, hogy a tAmogatasokban, a segitésben mennyire
volt szerepe a pandémianak. Az eredmények azt mutatjdk, hogy a segiték otdde (21%) a
koronavirus-jarvannyal Osszefliggésben tdmogatott civileket. Ebben a csoportban a
tdmogatas mddjai kozil a leggyakoribb a pénzbeli adomany volt: 54% juttatott el civileknek
konkrét anyagi tdmogatast. A masodik leggyakoribb az 1%-os addfelajanlas volt: 38%.
Harmadik helyre pedig a civilek felhivasainak tovabbitésa kerilt (23%).

A segitést hatraltaté tényezék

Azoknal a megkérdezetteknél, akik az el6z8 kérdésnél egyetlen vélaszt sem jeldltek be, azaz
nem segitettek, nem tdmogattak civil szervezetet az elmult harom évben, megprébaltunk
uténajarni, milyen okok huzédnak meg ennek hatterében, milyen tényezék hatraltatjak/-tak
Sket a segitésben, aktiv részvételben. Ehhez tobb lehetséges okot, indokot soroltunk fel,
amelyekbdl tdbbet is megjeldlhettek. Az aladbbi tdblazat mutatja, hogy a nem segiték mely
tényezSket emlitették a leginkdbb. Mivel tobb opcidét is be lehetett jeldlni, a szdmok
Osszege ezuttal is meghaladja a szazat (zardjelben jeldltik a 2019-es felméréshez
viszonyitott eltérést, szazalékpontban).
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A két legtobbet emlitett ok az ismeret- és a pénzhidny; minden masodik nem segité
emlitette ezeket. Gyakori hatraltatd tényezé még az, hogy nem gondoljdk, a tdmogatasuk
érdemi segitséget jelentene a civileknek. A segitség, tdmogatds elmaraddsa mogott
ritkdbban jelenik meg a bizalom vagy az id§ hianya, illetve a civilek hatékonysagaval
kapcsolatos kritika.

A 2019-es kutatdsunkhoz képest csak minimélisan valtozott a tényezék rangsora. Az
emlitettség terén ugyanakkor azt tapasztaltuk, hogy a nem segiték atlagosan tobb indokot
jeloltek be. Ennek kovetkeztében egy kivételével minden tényezé eléforduldsa emelkedett.
A legnagyobb mértékben a pénzhidny emlitettsége nétt, 10 szézalékponttal. Ennek egyik
lehetséges oka lehet, hogy a jarvanyhelyzet miatt sokaknak romlott az anyagi helyzete.

Civil szervezetek tdmogatasat, segitését hatraltatd tényezék
Szézalékos ardnyok a nem segitSk kérében, zardjelben a 2019-es felméréshez viszonyitott eltérés,
szézalékpontban.

Hatraltaté tényezé Emlités
nem ismeri a megfeleld civil szervezetet 51 (+3)
nem volt rd pénze 49 (+10)
nem glglndolja, hogy az & részvétele, tdmogatésa érdemben segitené a szervezet 39 (+6)
munkajat
nem érdeklik azok az Uigyek, amelyekkel a civil szervezetek foglalkoznak 34 (+8)
nem bizik a civil szervezetekben 32 (+4)
nem volt rd ideje 28 (+3)
nem tartja hatékonynak a civil szervezetek tevékenységét 27 (-)

Osszességében tehat nem véltozott két év alatt a segiték ardnya. Az eredmények alapjan a
pandémia két ellentétes hatdsa kiegyenlitette egymast: mikdzben a koronavirus
megjelenése Uj motivaciot jelentett a segitésre, tdmogatésra, egyuttal korlatozta is azok
megvaldsuldsat.

Potencialis segitség a jov6ben

Fuggetlendl attdl, hogy valaki kordbban segitett-e mar valamilyen forméban civil
szervezetet vagy sem, megkérdeztik minden résztvevétdl, hogy a jovében mennyire tartja
elképzelhetének, hogy segit, tdmogat egy civil szervezetet. Annak érdekében, hogy
pontosabb képet kapjunk arrdl, milyen terlleten m(kéds civil szervezeteket
hajlamosabbak tdmogatni, a kérdést két részre bontottuk. Az elsé blokkban 13 tarsadalmi
csoportot soroltunk fel, a mésodikban pedig 11 tarsadalmi Ggyet. Mindegyik esetben
kialon-kalon kérdeztlink ra a jovébeni tAmogatas valdszinlségére.

Az aldbbi dbran egyltt mutatjuk be az egyes csoportok és lgyek esetén mért atlagos
valdszinliségeket. A 0-10 skaldn a O jelenti azt, hogy a valaszadd egyéltaldn nem tartja
elképzelhetének a jovébeli segitséget, a 10 pedig azt, hogy teljes mértékben
elképzelhetének tartja.
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A tarsadalmi Ugyekhez képest a csoportok esetében kapott értékek |ényegesen
szortabbak. Mig a 11 gy atlaga a 4,14-6,28 tartoméanyba esik, a 13 tarsadalmi csoporté a
tobb mint kétszer olyan széles 2,01-7,23 tartomanyba. Ez arra utal, hogy a kilénb6z4
térsadalmi lUgyeknek csekélyebb a tdmogatast erdsité vagy éppen gyengité hatdsa. Az
egyes tarsadalmi csoportokra specializélédott civil szervezetek tdmogatdsanal ugyanakkor
donté szempont lehet az, hogy mely csoportokrdl van szé. Azaz a bizonyos kisebbségi

csoportokkal szembeni erds tarsadalmi elSitéletek a velik foglalkozé civilek tdmogatasi
hajlanddsagaban is szerepet jatszik.

Jovébeli tAmogatasi, segitési hajlanddsag egyes tarsadalmi csoportokkal, tgyekkel
foglalkozé civil szervezetek részére

Atlagos értékek a 0-10 skalan, ahol a nagyobb érték jelent nagyobb esélyt a tdmogatasra. Az
eredeti kérdés igy hangzott: Most felsorolok olyan tédrsadalmi csoportokat/ligyeket, amelyekkel
civil szervezetek is foglalkoznak. Mennyire tartja elképzelhetének, hogy a jovében segitené,
tdmogatna azoknak a civileknek a munkajat, akik ezekkel a csoportokkal/tigyekkel foglalkoznak?

8
CSOPORTOK UGYEK
Gyermekek £
Fogyatékkal és tartos 7
betegséggel élSk és
hozzatartozoik
Allatok * Egészségiigy
L4
Szegénységben és ’h?tranyos . ® Kbrnyezetvédelem és
helyzetben €ISk 3 klimavaltozas

Gyermekiiket egyediil neveléikl Oktatas

L3

Nagycsalddosok 2 Emberi és dllampolgari jogok
Kozhiztonsag
[
53
.
© P
[} | Tudomany, technologia |
[
Hajléktalanok 4 Py | Nemzetkdzi és globalis ugyekl
Fogyasztovédelem
Hataron tuli magyarok
9
Nemzeti és etnikai
kisebbségek, beleértve a 33
roma kisebbséget
Menekiiltek 3
LMBT csoportok
28

Letartoztatottak és
fogvatartottak
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A felsorolt tarsadalmi csoportok kozll a legkevésbé a fogvatartottakkal, valamint az LMBT-
kozosségekkel foglalkozd szervezeteket tdmogatndk. Mindkettd esetében a kapott atlag
alig nagyobb 2-nél, de ennél is beszédesebb, hogy a megkérdezettek 55-56 szézaléka a
legszélsé vélaszt adta, miszerint egyaltaldn nem tartja elképzelhetének a segitséget. A
menekilteknek szélé tdmogatds a harmadik leginkdbb elutasitott, esetlikben 45 szdzalék
tartja kizartnak a segitséget. A hajlanddsagi skala masik végén a gyermekekkel foglalkozé
szervezetek allnak: az itt mért 7,23-as atlag lényegesen magasabb, mint a tobbi tarsadalmi
csoport esetében. A 13 csoport kozul volt egy, amelyik valéjdban nem tarsadalmi csoport:
az allatok. A velik foglalkozé civileknek szivesen segitenének az emberek. Itt tapasztaltuk
ugyanis a harmadik legmagasabb értéket.

A nemek kozott csak két csoport esetében mutatkozott érdemi eltérés. A nék a férfiakhoz
képest hajlandébbak tédmogatni olyan civil szervezeteket, akik nd&kkel, illetve
hajléktalanokkal foglalkoznak. A vélaszoknak a nék és a férfiak korében kapott atlaga a
hajléktalanok esetében 4,11 és 3,71. A n8k esetében pedig 5,22 és 4,73.

Nem megleps, hogy a politikai irdnyultsdg a tdmogatédsi hajlanddsdgban is
visszatlkrozédik: a Fidesz szavazdi az ellenzékieknél nagyobb valdszinliséggel
tdmogatnanak olyan civil szervezeteket, amelyek gyermekekkel, hatéron tuli magyarokkal
vagy nagycsalddosokkal foglalkoznak, kevésbé tudjadk ugyanakkor elképzelni, hogy az
LMBT-csoportokkal vagy a menekiltekkel foglalkozd civileket tdmogassanak. A
fogvatartottak, a hajléktalanok és a nemzeti kisebbségek - beleértve a romékat -
vonatkozdsdban ugyanakkor nem tapasztaltunk statisztikailag szignifikans eltérést a két
partpreferencia-csoport kozott.

A tarsadalmi lgyek kozil az egészséglgy emelkedik ki, mint a leginkdbb tdmogathatd
terllet. Ezt a kdrnyezetvédelem és a klimavaltozds koveti. A sorban kovetkezd hét gy
megitélésében csak kisebb eltérések mutatkoznak: legkevésbé a fogyasztévédelemmel és
a nemzetkozi Ugyekkel foglalkozd szervezeteket timogatnak.

A jovébeli tamogatas lehetséges formai

A tdmogatandd csoportok és Ugyek utan arrél kérdeztik a résztvevéket, hogy a tAmogatas
milyen formait tartjdk lehetségesnek. Itt ugyanazokat a lehet8ségeket adtuk meg, mint a
kordbbi tdmogatasrodl sz6l6 kérdés esetében.

A megkérdezettek bd kétharmada (68%) jelezte, hogy a jovében segitené egy civil
szervezet munkajat valamilyen forméban. Ett8l 27 szazalék zarkdzott el teljesen. A
legnépszerlibb tdmogatési forma a jovedelemadd 1%-os felajanlasa. 35 szézalék tartja
elképzelhetének, hogy a jov8ben igy jarulna hozza a civilek tevékenységéhez. Masodik
legtobbet emlitett méd (20%) a szervezetek felhivasainak tovabbitasa, akar széban, akar a
kozdsségimédia-fellleteken. Az adoményozas is népszer( a lehetséges tdmogatasi formak
kozott: 18% pénzbeli, 15% nem pénzbeli adomannyal segitene. Osszesen a
megkérdezettek 30 szdzaléka nyilatkozott Ggy, hogy valamelyik vagy mindkét
adomaényozasi mddot lehetségesnek latja. A civilek konkrét tevékenységében vald
részvételre mar kevesebben nyitottak. 11% véllalna dnkéntes munkat, 3% pedig akar tag is
lenne.
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Ha a jovében segitené egy civil szervezet munkajat, akkor azt milyen formaban tartja
elképzelhetének?

(Emlitettségi ardnyok a teljes mintdban, szézalékban. Tébb vélaszt is meg lehetett jeldIni, emiatt a
szazalékok 6sszege tdbb mint 100.)

Tamogatasi forma Emlités
jovedelemaddm 1%-at ajanlanam fel 35
tovabbitanam a felhivasait (pl. elmondanédm ismerdseimnek, megosztanam a 20
Facebookon).
pénzbeli adoménnyal tAmogatnam 18
nem pénzbeli adoménnyal tAmogatnam 15
onkéntes munkaval segiteném a civil szervezetet 11
tagként vennék részt a civil szervezet munkajaban 3
egyik formaban sem tartom elképzelhetének 27

Azok, akik egy korabbi kérdés sordn ugy nyilatkoztak, hogy az elmult harom évben
segitették a civilek munkajat, a jovében is megtennék (minddssze 3 szazalékuk mondta azt,
hogy mar nem tartja ezt elképzelhetének). A tdmogatasi hajlanddsag tehat jellemz&en egy
tartds attitlid. A passzivités viszont nem feltétlenll az: a koradbbi idészak nem-segitSinek
tobbsége (57%-a) ugy nyilatkozott, hogy a jovében latja a bekapcsolddas lehetéségét.

A kordbban nem, de a jov8ben potenciélis segiték kdzott is az 1%-os felajanlas emlitése a
leggyakoribb. A teljes minta 15 szazaléka kordbban (az elmult hdrom évben) sem segitett
civil szervezetet, de a jov8ben szivesen felajanlana azt.

Az el8z6 felméréshez képest nem valtozott a tdmogatasi, segitési hajlanddsag. Akkor 70%
jelezte, hogy valamilyen forméban elképzelhetének tartja a segitést, most 68%. A tipusok
emlitettségi sorrendje sem vaéltozott, minddssze a pénzbeli és a nem pénzbeli
adomaényozas (amelyek egymast kovetik) cserélt helyet. Ugyanakkor a tdmogatasi formak
egyéni emlitettsége a mostani kutatasban alacsonyabb, mint két évvel kordbban. Akkor a
potencidlis segiték jellemz&en tobb format is megjeldltek, mig a mostani adatfelvételnél
legtobben csak egyet.

Az SZJA felajanlasa és annak hatréltaté tényezéi

A kutatdsban a megkérdezettek 6tdde jelezte, hogy a megel8z6 hdrom évben rendelkezett
a jovedelemaddjanak 1 szazalékardl valamely civil szervezet szdmara. A fennmaradé 80
szazaléktdl megkérdeztik, hogy milyen tényezék akadélyozték a felajanlast. Hét lehetséges
okot soroltunk fel:

(1) Nem ismerek olyan civil szervezetet, amelyiknek szivesen adnédm a jévedelemaddm 1
szézalékat;

(2) Nem kell személyijovedelemadd-bevallast tennem, ezért nem rendelkezhetek az 1 szazalékrél,
(3) Az addbevallasomat nem lattam, nem én készitem el;
(4) Nincs Ugyfélkapu-regisztraciom;

(5) Nem tudom, hogyan kell rendelkezni;
(6) Tul sok adminisztracidval jar;

(

7) T8lem mindenképpen levonjak, nekem mindegy, hogy a kdltségvetésbe folyik be, vagy
valamelyik civil szervezethez.
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A vélaszok alapjan kirajzolédik, hogy jellemz&en tobb tényez§ jatszik szerepet a felajénlas
elmaradasadban. Mikozben a megkérdezettek egyétode egyetlen vélaszlehet8séget sem
jelolt meg, az egynegyediik egyet, a tobbiek pedig atlagosan harmat is. Az alabbi tablazat
az egyes tényezék emlitettségét mutatja. Az 6t leggyakoribb ok gyakorisdga lényegében
megegyezik, csak az adminisztrativ nehézségeknek és az érdektelenségnek kisebb a
szerepe. Azok kozul viszont, akik csak egyet jeloltek meg, két indok emelkedik ki: a
megfeleld civil szervezet ismeretének, illetve az szja-bevallas kotelezettségének a hidnya.

A jovedelemado 1 szazalékanak felajanlasat akadalyozé tényezék
Szézalékos emlitettségi ardnyok azok korében, akik nem rendelkeztek az SZJA 1%-ardl

Akadalyozé tényezé Emlités
Nem ismerek olyan civil szervezetet, amelyiknek szivesen adnam a jovedelemaddm 39
1 szézalékat.
Nem kell személyijovedelemadd-bevallast tennem, ezért nem rendelkezhetek az 1 37
szézalékrol.
Az addbevalldsomat nem lattam, nem én készitem el. 38
Nincs Ugyfélkapu-regisztraciom. 37
Nem tudom, hogyan kell rendelkezni. 37
Tul sok adminisztraciéval jar. 23
T&lem mindenképpen levonjék, nekem mindegy, hogy a kdltségvetésbe folyik be, 24
vagy valamelyik civil szervezethez.

A visszatekint§ és a jovébeli tAmogatasi kérdés lehetSséget ad arra, hogy Gsszevessiik a
jovedelemadd felajanlasanak gyakorlatat. Az aldbbi tdblazatban az igy létrehozhaté négy
csoport eloszlasat mutatja. A megkérdezettek 62 szdzaléka potencidlisan nem felajanlé.
Kordbban sem és a jovében sem varhatd, hogy rendelkezik az addja egy széazalékardl.
Azokra, akik mér ajanlottak fel, jellemz&en a jovében is lehet szamitani. A minta 18 szazaléka
eddig nem volt tdmogatd, de a jovében nyitott lenne erre.

Multbeli és jovébeli jovedelemadd-felajanlas
Az egyes csoportok szézalékos eloszlasa a teljes mintdban

Csoport Eloszlas
Nem rendelkezett és a jovSben sem tervezi 62%
Nem rendelkezett, de a jovében tervezi 18%
Rendelkezett és a j6vSben is tervezi 16%
Rendelkezett, de a jovEben nem tervezi 3%

Utdbbi csoport 6tédének - a hatraltatd tényezbk felsorolasa alapjan - nem kell adébevallést
tennie, ezért esetikben nem vélhat valésdggé a lehetdség. A legtobbet emlitett indok
(53%) szerint nem &k készitik el a bevalldsukat, azt nem is lattdk. Sokan vannak, akik nem
ismerik a megfeleld civil szervezetet, nem tudjak a felajanlas maodjat, vagy nincs Ugyfélkapu-
regisztracidjuk. Ezek mindegyike olyan tényez8, amelyek hatdsa megfeleld tajékoztatéssal
csokkenthetd.
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A jovedelemadod-felajanlast hatraltato tényezdk
Azok kérében, akik a multban nem rendelkeztek, de a jovében tervezik azt

Hatraltaté tényezd Emlités

Az adébevalldsomat nem lattam, nem én készitem el 53%
Nem ismerek olyan civil szervezetet, amelyiknek szivesen adnam a o
) N 37%
jovedelemaddm 1 szazalékat.

Nem tudom, hogyan kell rendelkezni. 36%
Nincs Ugyfélkapu-regisztraciom. 34%
Télem mindenképpen levonjék, nekem mindegy, hogy a kdltségvetésbe folyik 349
be, vagy valamelyik civil szervezethez. °
Tul sok adminisztracioval jar. 23%
Nem kell személyijovedelemadd-bevallast tennem, ezért nem rendelkezhetek 21%

az 1 szazalékrdl.

A potenciélis Uj felajanlék szocio-demogréfiai dsszetétele néhany jellemzében eltér a teljes
mintdban kapott ardnyoktdl (zardjelben a jovSbeni szja-felajanlast lehetségesnek tartok
csoportjdban, majd az 6sszes megkérdezett korében mért ardnyokat irjuk le). Ezek az
aladbbiak:
e korukben a férfiak ardnya némileg magasabb (51% / 45%).
e Inkabb fiatalabbak. A 18-39 évesek aranya sokkal (48% / 36%), a 40-59 évesek
aranya kissé magasabb (39% / 32%).
o Az alapfoki végzettségliek alulreprezentaltak (45% / 54%), a kozépfoku
végzettségliek pedig felllreprezentaltak (39% / 31%).
e Némileg kevesebb a févarosban (14% / 18%) és tobb a kistelepiléseken (35% /
29%) élé.
e A munkaer@piaci statuszuk tobb tekintetben is eltérd az atlagtdl. Magas az aktiv

keres6k (83% / 63%) és az alkalmazottak (73% / 53%) aranya. Inkdbb az alsé
kozéposztalyba soroljak be magukat (45% / 38%).
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Fugagelék - a kutatds kérddive

QO01. Kérem nevezzen meg egy civil szervezetet. Nem baj, ha nem emlékszik pontosan a nevére.
[NYITOTT KERDES]

QO02. Most felsorolok néhany szervezetet. Kérem, mondja meg, hogy melyik szamit civil
szervezetnek és melyik nem!

Vélaszopciok: Vasutasok Szakszervezete; "Fauna" Természetvédelmi Egyesiilet; Magyar
Kereskedelmi és Iparkamara; Magyar Gyariparosok Orszagos Szévetsége; Szent Laszlé Ossejt
Alapitvany; Csellengd Kiséallatmenhely Alapitvéany; Ifjusédg és Csaladjogvédd Egyesilet; "Kinizsi"
Sporthorgész Egyestlet; Magyar Voroskereszt; Tarsasag a Szabadsagjogokért (TASZ), Magyar
Helsinki Bizottsag.

QO03. Nézze meg ezt a logdt. Ha ismerdsnek tlinik, akkor kérem réviden mondja el, mi jut eszébe
réla.

CiviLizActd

e Nemismerds
e Ismerds: NYITOTT KERDES

QO04. Most felsorolok kilénféle tevékenységeket, és kérem, mindegyikrél mondja meg, mennyire
tartja fontosnak, hogy a civil szervezetek foglalkozzanak ezekkel. Kérem, a kértya alapjan
vélaszoljon, ahol a 0 jelenti, hogy egyéltaldn nem fontos, a 10 pedig azt, hogy nagyon fontos.

Fogalmazzanak meg javaslatokat, tanacsokat politikusok, allami intézmények szaméra.
Segitsék a raszoruld tarsadalmi csoportokat.

Inditsanak peticiot, gyljtsenek aldirdsokat kbzérdekd igyekben.

Fejezzék ki allaspontjukat orszdgos kozéleti kérdésekben.

Biztositsanak lehetéséget, teret azoknak az aktiv allampolgéaroknak, akik részvétellkkel,
tdmogatasukkal szeretnének tenni a kdzjo érdekében.

[FOGALOM EGYERTELMUSITES. OLVASD FEL.] A tovabbiakban civil szervezeten olyan
dnszabalyozé tarsadalmi szervezddést (jellemz&en alapitvanyt vagy egyeslletet) értlink, amely az
allampolgérok szabad elhatarozasabdl j6tt létre, és nonprofit médon, az allamtdl figgetlendl, a
k6zjé javara mikodik. A kdvetkezd kérdések az ilyen a civil szervezetekre vonatkoznak.

QO05. Emlékszik-e az elmult harom évbdl olyanra, hogy egy civil szervezet kapcsolatba prébalt
Onnel 1épni, példéul tdjékoztatd anyagot kapott, személyesen, telefonon, vagy interneten keresztl
keresték fel?

® igen
® nem
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QO06a. Az elmilt harom évben segitette-e valamilyen civil szervezet személyesen Ont vagy
valamely rokonat, ismer&sét? Tobb vélaszt is megjeldlhet!

e személyesen engem
e egyrokonomat
e egyismer8somet

[A Q06B KERDEST CSAK AKKOR KERDEZD, HA A Q06A-NAL LEGALABB EGYET EMLITETT!]

QO06b. A kapott segitségek kdzott volt-e olyan, amelyet a koronavirus-jarvannyal 6sszefliggésben
kapott On, a rokona, vagy az ismerése?

e |[gen
e Nem

QO07a. Az elmdlt harom évben On segitette-e vagy részt vett-e civil szervezet munkajaban? Ha igen,
ez milyen jellegli volt? Kérem, vélaszoljon a kértya segitségével! Tobb vélaszt is megjeldlhet!

jelenleg is tagja vagyok civil szervezetnek

tagja voltam civil szervezetnek

onkéntes munkaval segitettem civil szervezetet

pénzbeli adomanyt juttattam civil szervezetnek

nem pénzbeli adoményt juttattam civil szervezetnek

jovedelemadom 1%-at ajanlottam fel civil szervezetnek

tovabbitottam civil szervezet felhivasat (pl. elmondtam ismerdseimnek, megosztottam
Facebookon)

[A Q07B KERDEST CSAK AKKOR KERDEZD, HA A Q07A-NAL LEGALABB EGYET EMLITETT!]
QO07b. Ezek kdzdtt volt-e olyan segitség, amelyet a koronavirus-jarvéannyal 6sszefliggésben adott?

e Igen
e Nem

[A Q08a KERDEST CSAK AKKOR KERDEZD, HA A Q07A-NAL EGYET SEM EMLITETT!]

QO08a. Most felsorolok néhéany tényezdt, ami hatréltathatta abban, hogy az elmdlt id&szakban
segitse, tdmogassa, vagy részt vegyen civil szervezet munkajaban. Kérem, mindegyikrél mondja
meg, hogy igaz-e Onre, vagy nem igaz!

nem volt rd ideje

nem volt rd pénze

nem érdeklik azok az tigyek, amelyekkel a civil szervezetek foglalkoznak

nem bizik a civil szervezetekben

nem ismeri a megfeleld civil szervezetet

nem tartja hatékonynak a civil szervezetek tevékenységét

nem gondolja, hogy az On részvétele, timogatasa érdemben segitené a szervezet munkajat
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[A Q08b KERDEST CSAK AKKOR KERDEZD, HA A Q07A-NAL NEM EMLITETTE A JOVEDELEMADO
1%-AT!]

QO08b. Most felsorolok néhany tényezét, ami megakadalyozhatta abban, hogy felajanlja a
jovedelemaddja 1%-at egy civil szervezetnek. Kérem, mindegyikrél mondja meg, hogy igaz-e
Onre, vagy nem igaz!

e Nem ismerek olyan civil szervezetet, amelyiknek szivesen adndm a jovedelemadom 1
szazalékat.

o Nem kell személyijovedelemadd-bevallast tennem, ezért nem rendelkezhetek az 1

szézalékrol.

Az addbevalldsomat nem lattam, nem én készitem el.

Nincs Ugyfélkapu-regisztraciom.

Nem tudom, hogyan kell rendelkezni.

Tul sok adminisztracioval jar.

Télem mindenképpen levonjék, nekem mindegy, hogy a kéltségvetésbe folyik be, vagy

valamelyik civil szervezethez.

Q09.a Most felsorolok olyan tarsadalmi csoportokat, amelyekkel civil szervezetek is foglalkoznak.
Mennyire tartja elképzelhetének, hogy a jovében segitené, tdmogatné azoknak a civileknek a
munkajat, akik ezekkel a csoportokkal foglalkoznak? Kérem a 0-10-es skalan vélaszoljon, ahol a 0
jelenti azt, hogy egyaltalan nem tartja elképzelhetének, a 10 pedig azt, hogy teljes mértékben
elképzelhetének tartja. [ROTALD A VALASZOKAT]

Gyermekek

Allatok

Fogyatékkal és tartds betegséggel él8k és hozzatartozdik
Szegénységben és hatrdnyos helyzetben él6k

NSk

Nemzeti és etnikai kisebbségek, beleértve a roma kisebbséget
LMBT csoportok (ha nem érti a kérdezett, kibonthatd: leszbikus, meleg, biszexudlis és
transznemdi)

8. Menekiltek

9. Letartéztatottak és fogvatartottak

10. Hatéron tali magyarok

11. Gyermekiket egyedil nevelSk

12. Hajléktalanok

13. Nagycsalddosok

Nouswh =

QO09%b. Most felsorolok olyan tarsadalmi Ggyeket, amelyekkel civil szervezetek is foglalkoznak.
Mennyire tartja elképzelhetének, hogy a jovében segitené, timogatné azoknak a civileknek a
munkajat, akik ezekkel az Ugyekkel foglalkoznak? Kérem a 0-10-es skélan vélaszoljon, ahol a 0
jelenti azt, hogy egyéltaldn nem tartja elképzelhetének, a 10 pedig azt, hogy teljes mértékben
elképzelhetdnek tartja. [ROTALD A VALASZOKAT]

Kérnyezetvédelem és klimavaltozas
Emberi és dllampolgari jogok
Oktatés

Egészségugy

Antikorrupcié

Kozbiztonséag

Lakhatés

Fogyasztévédelem

. Nemzetkozi és globalis ligyek
10. Tudomany, technolégia

11. Kultura

VEONO VA WN =
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Q10. Ha a jovSben segitené egy civil szervezet munkajat, akkor azt milyen formaban tartja
elképzelhetének? Kérem, valaszoljon a kértya segitségével! Tobb vélaszt is megjeldlhet.

tagként vennék részt a civil szervezet munkéjaban

dnkéntes munkaval segiteném a civil szervezetet

pénzbeli adoméannyal tAmogatndm

nem pénzbeli adoménnyal tdmogatnam

jovedelemaddm 1%-at ajanlanam fel

tovabbitanam a felhivasait (pl. elmondanam ismerdseimnek, megosztanam a Facebookon).

Q11. Egyes vélemények szerint

1. fontos, hogy a civil szervezetek tevékenységikkel felhivjdk a figyelmet az allami szervek, a
kormény hidnyosségaira, hibaira,

masok szerint
2. acivileknek nem dolguk az &llami szervek, a korméany kritizélasa.

On melyik allitassal ért inkabb egyet?
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